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Forord

Fremtidens klima og menneskets pavirkning af den globale atmosfeere har i de senere ar tiltrukket sig
tydelig interesse i den danske befolkning, og derfor er der behov for en Igbende formidling af viden og
resultater pa omradet.

Samlede vurderinger af den internationale videnskabelige litteratur vedrgrende klima og klimaaendring
foretages af FN's klimapanel IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change). IPCC udsendte sin
den hovedrapport i 1996, og DMI udgav samme ar b&égemtidens klimgISBN 87-7478-339-4)som

er en dansk oversaettelse af Resumé for Beslutningstagere og Teknisk Resumé af den videnskabelige
bejdsgruppe I's bidrag til den anden hovedrapport.

Arbejdet med IPCC's tredje hovedrapport er i fuld gang, og rapporten planlsegges udsendt i 2001. Ray
porten vil indeholde forskellige scenarier for fremtidens klimaudvikling. Sddanne scenarier beregnes n
klimamodeller, som pavirkes med fremskrevne koncentrationer af drivhusgasser og sulfataerosoler. K
mascenarierne i IPCC’s anden hovedrapport var baseret pa de sakaldte 1S92-emissionsscenarier for
husgasser og aerosoler. Siden er der sket aendringer i forstaelsen af drivkreefterne for emissioner, hvc
IPCC i 1996 besluttede at udvikle et nyt seet af emissionsscenarier. De nye scenarier er beskrevet i se
rapporterEmissions Scenaripsom er udarbejdet af IPCC'’s arbejdsgruppe 1l og accepteret pa IPCC’s
plenarmgde i maj 2000.

DMI har i denne rapport fra Danmarks Klimacenter oversat rapportens Resumé for Beslutningstagere.
Hele seerrapportedamissions Scenariosdgives af IPCC i en engelsk udgave, som vil kunne kgbes i
boghandelen.

DMI takker IPCC's sekretariat ved World Meteorological Organization i Geneve for tilladelse til at udgi
overseettelsen.

Anne Mette K. Jgrgensen
Forskningschef samt
leder af den danske IPCC-delegation.
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Hvorfor nye scenarier fra Intergovernmental Panel on i Kommissoriet (se Appendix | i den fulde rapport Special
Climate Change (IPCC)? Report on Emissions Scenarios, SRES, IPCC, 2000).

IPCC udarbejdede i 1990 og 1992 langsigtede emissionss€are forskellige fortaellende fremstillinger blev udarbejdet for
narier. Disse scenarier er i udstrakt grad blevet brugt i analpé ensartet made at beskrive forholdet mellem emissionsdriv-
sen af mulige klimaaendringer, virkninger heraf samt mulidaaefter og deres udvikling og seette scenariets kvantificering
hederne for at afbgde klimasendringer. | 1995 blev IPCCisd i en sammenhangiver fremstilling repraesenterer for-
1992-scenarier vurderet. Evalueringen anbefalede, at daellige demografiske, sociale, gskonomiske, teknologiske og
skulle tages stilling til veesentlige sendringer (efter 1992)nniljgmaessige udviklinger, som kan opfattes positivt af nogle
forstaelsen af emissionernes drivkreefter og metodikker. Dissennesker og negativt af andre.
aendringer i forstaelsen skyldes fx koncentrationen af kulstof i
energiforsyningen, forskellen i indkomst mellem industriland8cenarierne daekker et bredt spektrum af de veesentligste
og udviklingslande, ligesom de skyldes svovludslip. Dettdgemografiske, gkonomiske og teknologiske drivkreefter for
forte til en IPCC-plenarbeslutning i 1996 om at udvikle et nytrivhusgas og svolvudsfipg er repraesentative for litteratu-
seet scenarier. Dette nye saet fremlaegges i denne rapport. ren. Hvert scenario repraesenterer en specifik, kvantitativ
fortolkning af én af fire fremstillinger. Alle scenarier baseret

Hvad er scenarier, og hvilket formal tiener de? pa den samme fremstilling udgar en scenarie-"familie”.

Fremtidige emissioner af drivhusgasser er resultatet af mege®™M kreevet i Kommissoriet omfatter scenarieme i denne
komplekse dynamiske systemer, baseret pa drivkraefter Sonrpf;p_ort ikke yderligere kI|m§1|n|t|at|ver, hV|Iket_ betyder, at
demografisk udvikling, sociogkonomisk udvikling og teknol@€r ikke er medtaget scenarier, som udtrykkeligt forudseetter
gisk forandring Hvordan disse aendrer sig i fremtiden, er i hd[nPlementering af United Nations Framework Convention
grad usikkert. Scenarier er alternative billeder af, hvordan fref@ Climate Change (UNFCCC) (FN's rammekonvention
tiden kan udvikle sig, og de er et relevant veerktgj, som k¥gdrerende klimagendring), ligesom emissionsmalene fra
bruges til at analysere, hvordan drivkraefter kan pavirke fremffyotoprotokollen ogsa er udeladRog er drivhusgasemissi-
dige emissioner og il at vurdere graden af usikkerhed i forbiin€r direkte pavirket af politiske beslutninger, som ikke har
delse hermed. De bruges i forbindelse med analyse af klimad3lgd klimagendringer at gere, men som er udviklet til mange
dringer, herunder ved klimamodellering og vurdering af p&ndre formal. Desuden kan regeringspolitik i forskellig grad
virkninger, tilpasning og afdeempning. Muligheden for at cRavirke drivkreefterne bag emission af drivhusgasser, som fx

enkelt emissionsbane vil forlabe som beskrevet i scenarier,d§mografisk forandring, social og gkonomisk udvikling,

meget usikker. teknologiske zendringer, ressourceforbrug og forureningskon-
trol. Denne pavirkning afspejles bredt i fremstillingerne og de
resulterende scenarier.

Hvordan ser de nye scenarier ud i hovedtraek?

Til hver fremstilling blev der udviklet flere forskellige scena-

Der blev udarbejdet et seet scenarier med det formal at "Her, og der blev brugt forskellige modelmetoder for at under-

preesentere omfanget af drivkreefter og emissioner i scenarg%ge bredden af resultater fremkommet fra en raekke model-
litteraturen for pa den méade at afspejle den nuveerende q

! . i . B'r, som benytter samme forudsaetninger vedrgrende driv-
fattelse af og viden om de tilgrundiiggende usikkerheidet kreefter Der er brugt seks modeller, som er repraesentative for

f;‘etSti’ ?ernlkke er m(fedt??tet, ;ar perlga”r € overre_lskelsoes- qq/oeq integrerede bedgmmelsesgrundlag i litteraturen. En fordel
atastroie-'scenarier fra litteraturen. Alle scenarer ma Nagi.y on mylti-model-metode er, at de resulterende 40 SRES-

vendigvi§ indehol_de S:ijektiv_e elementer, og scenariermne l@lﬂanarier samlet set omfatter bade alle nuveerende usikkerhe
tolkes pa forskellig made. Hvilke af de her fremlagte scenale, . o fremtidige drivhusgasemissioner, som kommer af

er, der foretreekkes, afheenger af brugeren. Der er i degﬂﬁ]gse modellers forskellige karakteristika, og den nuveerende

_rapport ikke_ givet praefer_ence til ét af sce_narierne, Iigesom den om usikkerheder, som kommer fra scenariedrivkreefter
ikke er angivet sandsynlighed for, at begivenheder mdtraeff%rom fx demografiske, sociale og gkonomiske udviklinger
og scenarierne ma ikke tolkes som politiske anbefalinger. '

samt generelle teknologiske udviklinger, der driver modeller-

ne, som beskrevet i fremstillingerne. 13 af de 40 scenarier

Scenarierne er bgseret_ pa en (_)rr_\fattende vurderlng_ af drl%fhalyserer variationer i forudseetningerne for energiteknologi.
kreefter og emissioner i scenarielitteraturen, forskellige mo-

delleringsmetoder og en "open proc¥ssom lagde op til
bred deltagelse og feedbadhisse er yderst vigtige elementer, Heri indgar menneskeskabte emissioner af kuldioxid,YQ®etan

(CH,), lattergas (MO), hydrofluorcarboner (HFC'er), perfluorcar-
boner (PFC'er), svovlhexafluorid (§F hydroklorfluorcarboner

! Open process (den &bne proces) defineret i Kommissoriet GiCFC’er), klorfluorcarboner (CFC’er), aerosoldannende stoffer og
Special Report on Emissions Scenarios (SRES) (seerrapport den kemisk aktive gasser svovldioxid ($Okulilte (CO), kveel-
emissionsscenarier) ngdvendigger, at der bruges flere modellerstafiiiter (NQ) og flygtige organiske forbindelser ud over metan
der indhentes input fra et vidt spektrum, samt at scenarieresultatéNMVOC’er). De anfarte emissioner er opdelt i fire regioner pa
udstrakt grad geres tilgaengelige for kommentarer og gennemsyardensplan og er angivet med globale totaler. Der er i de nye scena-
Disse formal blev opfyldt af SRES-multi-model metoden og dernier ikke forudsat en feedback-effekt fra fremtidige klimazendringer
frittiigaengelige SRES-website. pa emissioner fra biosfeere og energiforbrug.
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Hovedtreekkene i de fire SRES-fremstillinger og scenarie-familier.
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Figur 1: Skematisk illustration af SRES-scenarier. Fire kvalitative fremstillinger giver fire scenarieseet, som kaldes "familier”:
Al, A2, B1 og B2. Seks modelteams har udviklet ialt 40 SRES-scenarier. Alle er ligeveerdige uden nogen tildelt heendelses-
sandsynlighed. Scenarieszettene bestér af seks scenariegrupper baseret pa de fire familier. En gruppe i A2, B1 og B2 samt tre
grupper inden for Al-familien, som karakteriserer forskellige udviklinger inden for energiteknologi: A1FI: (fossilt breendstof
intensiv), A1B (en mellemproportional) og A1T (overvejende ikke-fossilt breendstof). Inden for hver scenariefamilie og -
gruppe har nogle samme "harmoniserede” forudsaetninger om globalt befolkningstal, globalt bruttoprodukt og slutenergi. Disse
scenarier er markeret med "HS” for harmoniserede scenarier. "OS” angiver scenarier, som undersgger usikkerheder i drivkreef-
ter, som ligger uden for de harmoniserede scenarier. Antallet af scenarier udarbejdet inden for hver kategori er visaf For hver

de seks scenariegrupper er der angivet et illustrativt scenario (som altid er harmoniseret). Fire illustrative meerkegtenarier —
for hver scenariefamilie — blev benyttet i forelgbig udgave i 1998 SRES-open process, og disse er medtaget i revideret form i
denne rapport. Desuden er to illustrative scenarier for grupperne A1Fl og A1T medtaget, og disse kompletterer et seet med seks
scenarier, som illustrerer alle scenariegrupper. Alle er lige velfunderede.

| &r 2100 vil verden veere sendret pA mader, som det er sveert at forestille sig - lige sa sveert som det ville have vaeret ved slut
ningen af 1800-tallet at forestille sig de seneste 100 ars forandringer. Hver fremstilling forudsaetter en veesentlig anderledes
retning i fremtidig udvikling, saledes at de fire fremstillinger afviger med tiltagende irreversibilitet. Sammen beskiiver de f
skelligartede fremtidsvisioner, som indeholder en betydelig del af de veesentligste drivkraefters tilgrundliggende usikkerhed. De
speender over en lang raekke nggle-"fremtids-"karakteristika som fx demografisk forandring, gkonomisk og teknologisk udvik-
ling. Derfor bar deres sandsynlighed eller gennemfarlighed ikke betragtes udelukkende baseret pa en ekstrapmlaion af
rendegkonomiske, teknologiske og sociale tendenser.

« Al-fremstillingen og -scenariefamilien beskriver en fremtidig verden i meget hurtig gkonomisk veekst med en global be-
folkning, som kulminerer midt i arhundredet og derefter falder, og med en hurtig introduktion af nye og mere effektive
teknologier. Stgrre underliggende temaer er tilneermelse mellem regioner, kapacitetsopbygning og tiltagende kulturelt og
socialt samspil med en veaesentlig nedgang i regionale forskelle i indkomst pr. indbygger. Al-scenariefamilien forgrener
sig i tre grupper, som beskriver forskellige teknologiske udviklinger i energisystemet. Man kan skelne mellem de tre Al-
gruppgr pa basis af teknologi: fossil intensiv (A1FI), ikke-fossile energikilder (A1T) eller ligevaegt mellem alle kilder
(A1B)".

» A2-fremstillingen og -scenariefamilien beskriver en meget heterogen verden. Det underliggende tema er tro pa sig selv
og opretholdelse af lokale identiteter. Fertilitetsmgnstre pa tveers af regioner tilnsermes meget langsomt, hvilket resulterer
i en fortsat stigning i verdens befolkningstal. @konomisk udvikling foregar primeert pa regionalt plan, og gkonomisk

3 Ligeveegt defineres som ikke veerende for steerkt afhaengig af en bestemt energikilde med den forudseetning, at der benyitbedsamme f
ringssatser pa alle energiforsynings- og slutbrugerteknologier.
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veaekst pr. indbygger samt teknologisk forandring er mere fragmenteret og sker langsommere end i andre fremstillinge

» Bil-fremstillingen og -scenariefamilien beskriver en konvergent verden med det samme globale befolkningstal, som
minerer midt i arhundredet og derefter falder — som i Al-fremstillingen — men med hurtige aendringer i gkonomi:
strukturer hen mod en service- og informationsbaseret samfundsgkonomi med nedgange i materiel intensitet og |
duktion af rene og ressourceeffektive teknologier. Der lsegges mest veegt pa globale lgsninger, som er gkonomisk, s
og miljgmaessigt baeredygtige, herunder mere retfeerdighed, men uden yderligere klimainitiativer.

« B2-fremstillingen og -scenariefamilien beskriver en verden, hvor hovedvaegten lsegges pa lokale lgsninger, som er
nomisk, socialt og miljgmaessigt beeredygtige. Det er en verden med et fortsat stigende globalt befolkningstal, men
lavere takt end i A2, med mellemniveauer i gkonomisk udvikling og med mindre hastig og mere forskelligartet teknc
gisk forandring end fremstillingerne i B1 og Al. Selvom scenariet ogsa er orienteret mod miljgbeskyttelse og social
hed, fokuserer det pa lokale og regionale niveauer.

Inden for hver scenariefamilie er der udarbejdet to hovedtgennemgaet via den dbne SRES-proces. Der er ligeledes valg
per af scenarier — dels med harmoniserede forudseetningarenarier som illustration for de to andre scenariegrupper.
om global befolkning, gkonomisk veaekst og slutenergiforbrugenne rapport har saledes et illustrativt scenario for hver af
og dels med alternativ kvantificering af fremstilling&am- de seks scenariegrupper.
menlagt blev 26 scenarier harmoniseret ved, at der blev valgt
feelles forudseetninger om udviklingen i verdens befolkning og
bruttonationalproduktet (BNP). De harmoniserede scenarieHvad er de vaesentligste drivkraefter for drivhusgasemissio-
hver familie er sdledes ikke uafheengige af hinanden. Til derne i scenarierne?
resterende 14 scenarier er der valgt alternative fortolkninger
af de fire scenariefremstillinger for at analysere yderligef@enne rapport forsteerker vores opfattelse af, at de veesentlig-
scenarieusikkerheder, som ikke har at ggre med forskellsté drivkreefter for fremtidens emission af drivhusgasser fort-
metodikvalg. De er ogsa indbyrdes forbundne inden for hveat vil veere demografisk forandring, social og gkonomisk
familie, selv om ikke alle drivkreefter har samme forudsaetdvikling samt takten og retningen af teknologisk forandring.
ninger. Dette stemmer overens med IPCC’s 1990-, 1992- og 1995-
scenarierapporter. Tabel 1 (se senere) opsummerer de demo
Der er seks scenariegrupper, som bgr anses for at veere liggafiske, sociale og gskonomiske drivkreefter pa tveers af sce-
veerdige, og som omfatter et bredt omrade af usikkerhedhdrierne for 2020, 2050 og 210M@et mellemliggende ener-
overensstemmelse med Kommissofdet omfatter fire kom- giforbrug (vist i tabel 2, se senere) samt tallene for jordud-
binationer af demografisk forandring, social og gkonomishyttelsé afspejler drivkreefternes indflydelse.
udvikling samt generelle teknologiske udviklinger svarende
til de fire familier (A1, A2, B1 og B2), hver med et illustrativiDe nyeste globale befolkningsprognoser er generelt lavere
"markerings-"scenario. To af scenariegrupperne i Al-familieand prognoserne i 1S92-scenarierne. Tre forskellige befolk-
(ALFI, A1T) analyserer eksplicit alternative udviklinger indemingskurver, som svarer til de socio-gkonomiske udviklinger i
for energiteknologi, idet andre drivkraefter holdes konstarftremstillingerne, er udvalgt fra nyligt offentliggjorte progno-
hver med et illustrativt scenario. Hurtig vaekst farer til hgger. Al- og Bl-scenariefamilierne er baseret pa den lave
omseetningshastighed for aktiver, hvilket betyder, at mindi®96-fremskrivning fra International Institute for Applied
forskelle mellem scenarierne tidligt i forlgbet kan fare til e®ystems Analysis (IIASA). Familierne deler den laveste kur-
betydelig divergens i &r 2100. Al-familien, som har den huve, stigende til 8,7 mia. i 2050 og faldende mod 7 mia. i ar
tigste teknologiske forandring og gkonomiske udvikling, e2100, hvilket forbinder lav fertilitet med lav dgdelighed. B2-
derfor valgt for at vise denne tendens. scenariefamilien er baseret pa FN's langsigtede middel-
befolkningsprognose fra 1998 pa 10,4 mia. i ar 2100. A2-
| overensstemmelse med en beslutning fra IPCC Bureaueicenariefamilien er baseret pa et hajt befolkningstilveekstsce-
1998 om at frigive forelgbige scenarier til de folk, der udvikaario pa 15 mia. i &r 2100, som forudseetter et vaesentligt fald
ler klimamodeller i forbindelse med deres input i Third As- fertiliteten i de fleste regioner og stabilisering til oven-
sessment Report (tredje hovedrapport) og efterfglgende reevnte niveauer. Scenariet ligger under FN's langsigtede hgj-
indhente kommentarer under den abne proces, blev der yuognose fra 1998 pa 18 mia.
valgt et markeringsscenario fra hver af de fire scenariegrup-
per baseret pa fremstillingernélarkeringsvalget er baseret
pa hvilke af de oprindelige kvantificeringer, der bedst afspej-
lede fremstillingen, og pa elementer i specifikke modeller
Markeringsscenarier er ikke mere eller mindre sandsynlidereknologisk forandring er ikke kvantificeret i tabel 1.
end andre scenarier, men anses af SRES’s forfattere sopm det ikke kan lade sig ggre at medtage den komplekse made,
illustrative for en bestemt fremstilling. Disse scenarier étvorp& arealudnyttelse sendres mellem de forskellige udnyttelsesty-
blevet gennemgaet ngje af det samlede forfatterteam og ogsa er informationen ikke inkluderet i denne tabel
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Figur 2: Global CQ-emission relateret til energiforsyning og industri (figur 2a) og sendringer i arealanvendelse (figur 2b) fra
1900 til 1990 og for de 40 SRES-scenarier fra 1990 til 2100 vist som et indeks (1990 = 1). De stiplede tidskurver ilustrerer d
enkelte SRES-scenarier, og det bla omrade viser reekken af scenarier fra litteraturen dokumenteret i SRES-databasen. Scenari
erne er inddelt i seks scenariegrupper, baseret pa de fire scenariefamilier. Seks illustrative scenarier er fremhezedsd. De farve
lodrette sgjler angiver greenserne for emissioner i ar 2100. De fire sorte sgijler til hgjre for figur 1a angiver emissionsomrade

ar 2100 for 1S92-scenarierne og 3 scenarieomrader fra litteraturen dokumenteret i SRES-databasen. Disse tre omrader angivel
de scenarier, som omfatter nogle yderligere klimainitiativer (betegnet som "interventions”-scenarier), de som ikke ggr det
("non-intervention”), og de som ikke kan kategoriseres ("non-classified”). Denne klassifikation er baseret pa en subjektiv vur-
dering af scenarierne i databasen og var kun mulig fored@ssioner, fra energiforsyning og industri. SAR star for Second
Assessment Report (Anden hovedrapport).
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Figur 3: Total global C@emission pr. ar fra alle kilder (energiforsyning, industri og eendringer i arealudnyttelse) fra 1990 til 2100
gigatons carbon pr. ar (GtClyr) for familierne og seks scenariegrupper. De 40 SRES-scenarier er repraesenteret vededé/Aite famil
A2, B1 og B2) og seks scenariegrupper, dvs. den fossil-intensive A1FI (bestdende af hgj-kul og hgj-olie & gas-scenaien), A1T
beskriver situationen med overvejende ikke-fossilt braendstof, A1B, som angiver mellemsituationen i figur 3a, A2 i figufi@ly, B1
3c og B2 i figur 3d. Hvert farvelagt emissionsband viser omradet for harmoniserede og ikke-harmoniserede scenarier arden fo
gruppe. For hver af de seks scenariegrupper er der et illustrativt scenario samt fire illustrative markeringsscenari@1(AB2 A2,
ubrudte linier) og to illustrative scenarier for A1FI og ALT (stiplede linier).

Alle scenarier beskriver fremtidsvisioner, som generelt érde fleste scenarier fortsaetter reduktionen af det globale
mere velstaende end i da§cenarierne omfatter en lang reekskovomrade i nogle artier, hovedsageligt pd grund af gget
ke fremtidige niveauer for gkonomisk aktivitet med det glasefolkning og indkomsttilveekst. | de fleste scenarier vendes
bale bruttoprodukt stigende til 10 gange de nuveaerende veerdttn nuveerende tendens med den hgjeste slutstigning i skov
eriar 2100 i det laveste og til 26 gange i de hgjeste scenaramrade i &r 2100 i B1- og B2-scenariefamilierne sammenlig-

) L _net med 19904 ndringer i forbindelse med udnyttelse af
En indsneevring i indkomstforskelle blandt de globale regiqsngprugsjord sker hovedsageligt ved eendringer i fadevare-
ner er forudsat i mange af SRES-scenariefieaf scenarie- gfierspargsel forarsaget af demografiske skift og kosteendrin-
familierne, Al og B1, analyserer eksplicit alternative vejgyer Talrige andre sociale, gkonomiske, erhvervsmaessige og
som relativt set gradvist udligner de nuveerende store fQgxnologiske faktorer gver ogsa indflydelse p& de relative
skelle i indkomst. andele af landbrugsjord, skov og andre typer af arealanven-
lese. Forskellige analytiske metoder farer til meget forskelli-
ge resultater, som indicerer, at fremtidig aendring i arealan-
gpndelse i scenarierne er meget modelspecifik.

Teknologi er mindst lige sa vigtig en drivkraft som demografi
forandring og gkonomisk udviklindpisse drivkreefter haenger
sammen. Inden for Al-scenariefamilien illustrerer scenari

med feelles demografiske og socio-gkonomiske drivkreeftetjie ovennsevnte drivkreefter har indflydelse pa ikke kug CO
men forskellige forudszetninger hvad angar teknologi 0g resmissioner, men ogs& pa emissioner af andre drivhusgasser
sourcedynamik, de meget divergerende udviklingsmulighedefaymenhaengene mellem drivkreefterne og ikke-@-

der ligger i energisystem og jordudnyttelsesmansire. husgasemissioner er generelt mere komplekse og mindre

SRES-scenarierne omfatter et stgrre antal energistrukturﬂgforSkede' og de modeller, der er b(_anyttet ul scenarierne, er
mindre avancerede. Derfor er usikkerhederne i SRES-

end 1S92-scenariernd®ette afspejler usikkerheder vedrgren- """ for ikk vh It st d
de fremtidige fossile ressourcer og teknologisk forandrin%m'ss'oneme or ikke-Cgrivhusgasser generelt starre en

; 6
Scenarierne omfatter stort set alle de mulige sendringer, gu&kkerheder, der er forbundet med energi"CO

hgje andele af fossile breendstoffer, olie og gas eller kul, i

hgje andele af ikke-fossile breendstoffer. % Emissionsomraderne for ikke-G@rivhusgasser, der angives i
rapporten, afspejler derfor muligvis ikke fuldt ud usikkerhedsni-
veauet i sammenligning med gGéaledes angiver fx kun en enkelt
model veerdien alene for halocarbonemissioner.
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Figur 4: Totale akkumulerede G&missioner (GtC) pa verdensplan fra 1990 til &r 2100 (4a) og histogram af emissionernes
fordeling pa& scenariegrupper (4b). Heendelsessandsynlighed kan ikke udledes af SRES-scenariefordelingen eller litteraturens
fordeling. Begge figurer viser de akkumulerede emissionsomrader for de 40 SRES-scenarier. Scenarierne esdagtedes

fire akkumulerede emissionskategorier med lave, middel-lave, middel-hgje og hgje emissioner. Hver kategori bestar af et illu-
strativt markeringsscenario samt alternativer, som farer frem til sammenlignelige akkumulerede emissioner, dog ofte via for-
skellige drivkreefter. Denne kategorisering kan hjeelpe ved sammenligninger enten ved brug af scenarier med forskellige driv-
kreefter og alligevel ens emissioner, eller scenarier med ens drivkraefter men forskellige emissioner. De akkumulerede emissio-
ner i 1IS92-scenarierne er ligeledes vist.
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Hvad er intervallet for drivhusgasemission i SRES-scenaderes akkumulerede emissiohe(se figur 4). SRES-
rierne, og hvordan haenger det sammen med drivkreefterne? scenarierne udvider kun 1S92-omradet med hgjere emissioner
SRES maksimum pa 2538 GtC sammenlignet med 2140 GtC

SRES-scgnarierne deekker det meste af kuldioxidomraf(jq:égz), ikke med lavere emissioner. Den nedre greense for
(CO,, se figur 2a og 2b), andre drivhusgasser og svovludslkpegge seet scenarier er ca. 770 GtC

fundet i den nyeste litteratur og i SRES-scenariedatabasen.

Spredningen her svarer til 1IS92-scenarierne hvad angar C@amlet menneskeskabt emission af metan)(G lattergas
emissioner fra energiforsyning og industri samt de samle¢l&,0) spaender over et bredt omrade ved udgangen af det 21.
emissioner, men repraesenterer et meget bredere omradeadftiundrede (se figur 5 og 6 udledt af figur 5.5 og SEmis-

sa vidt angar andringer i jordudnyttelse. De seks scenas@ner af disse gasser begynder i en raekke scenarier at aftage
grupper omfatter emissionsomrader, som er store, og s@60. Emissionernes omrdde er bredere end i 1S92-
overlapper hinanden. Omradet for drivhusgasemissionersdenarierne p& grund af multi-model-metoden, som farer til
scenarierne bliver stgrre med tiden for at anskueligggre ee bedre behandling af usikkerheder og til et bredere udvalg
langsigtede usikkerheder, som afspejles i litteraturen for maaf- drivkraefter. Totalerne indeholder emissioner fra jordud-
ge af drivkreefterne, og som efter 2050 bliver veesentligt stamgttelse, energisystemer, industrien og affaldsbehandling.

som resultat af forskellige socio-gkonomiske udviklinger.

Tabel 2b opsummerer emissionerne pa tveers af scenarieris-~ 09 Bl-familierne er metan- og lattergasemissioner fra
%)_rdudnyttelse begreenset af en lavere befolkningstilveekst

for 2020, 2050 og 2100. Figur 3 viser mere detaljeret omr: -
derne for de samlede G@missioner for de seks scenarielU!9t af nedgang samt foraget landbrugsproduktivitgfter

grupper, som udggr de fire familier (de tre scenariefamiliéire indledende stigninger kulminerer og formindskes emissio-
A2, B1 og B2 samt tre grupper inden for Al-familien INTE L relateret til jordudnyttelse. | B2-familien fortseetter emis-
Alll' og A1B) sionerne med at stige, om end meget langsomt. | A2-familien

resulterer savel stor befolkningstilveekst som mindre hurtig
Nogle SRES-scenarier viser tendensomslag, vendepunldégning i landbrugsproduktivitet i en uafbrudt hurtig veekst i
(dvs. indledende emissionsstigninger efterfulgt af fald) ate emissioner, som stammer fra jordudnyttelse.

overgange (dvs. emissionerne er i begyndelsen hgjere iHéléC L adet i SRES ) It
scenario og senere i et andet scenariendensomslag i -emissionsomradet | -scenariet er generelt lavere

emissioner (se figur 2 og 3) tager udgangspunkt i historisF@;1 idtidli?erelIPCCTsceq?rierBzflseret pa ny viQenfom m#'

emissionsstigninger. | de fleste af tilfzeldene bliver den sfigheden for alternativer til HFC'er som erstatning for stoffer
gende emissionstendens, som fremkommer p& grund af ill]Montrealprotokollen., er HFC-em|SS|oner tll'at begynde med
komstvaekst, mere end udlignet af produktivitetsforbedring@Enerelt lavere end i tidligere IPCC-scenarier. | A2- og B2-

kombineret med et langsomt voksende eller faldende befo cenariefamilierne stiger HFC-emissionerne hastigt i anden
ningstal alvdel af dette &rhundrede, mens veeksten af emissioner i

A2- og B2-scenariefamilierne bremses markant eller modsat-
I mange SRES-scenarier kulminerer &€nissioner fra tab rettes i den periode.

af skovdaekke efter adskillige artier, hvorefter de gradvist

formindskes (figur 1b) Dette manster stemmer overens meg OVIudslip i SRES-scenarierne ligger generelt lavere end i
scenarier fra litteraturen og kan relateres til en Iangsomméﬁe92 pa gf“'f‘d af strukturelle agndrlnger ' energlgystemet
befolkningstilveekst, i nogle scenarier fulgt af en nedgang, fipmt _bekymrllng_for lokal og regional Iuﬁforurgn1n§|sse
forgget landbrugsproduktivitet og til sterre knaphed pa skogisPejler Ipvg|vn|ng vedrarende svovlbegraensnmg | Europa,
areal. | mange tilfeelde giver disse faktorer anledning til é\{or.dqmenka,. Japan o9 (senest) arldre dgle af A3|e.n 0g andre
omslag i den nuveerende tendens hvad angar tab af Skovdg&yjkllngsregmner. Tmngen 9 pawzknmgen af disse an-
ke. Emissioner falder hurtigst i Bl-familien. Kun i Az_drmger 09 begraensnmger varierer pa tveers af scenarier 09
familien vedbliver de menneskeskabte netto,@@issioner regionef. Efter indledende stigninger i labet af de naeste to til

fra sendringer i arealanvendelse at veere positive frem til e artier formindskes de globale svoviudslip i SRES-

2100. Som det var tilfeeldet med energirelaterede emission%??narieme (se tabel 1b) i overensstemmelse med resultatern

s& daekker C@emissioner relateret til sendringer i arealanf-ra IPCC'’s scenarievurdering fra 1995 og nyeste litteratur.

vendelse i Al-familien det stgrste omrade. Diversiteten pa
tveers af disse scenarier forsteerkes ved hgj gkonomisk vaekst,
ved forggelse af antallet af alternativer og ved forskellige
modelmetoder og disses behandling af teknologi.

Samlede akkumulerede SRES-carbonemissioner fra alle Rilr yenne rapport er akkumulerede emissioner beregnet ved sam-

der frem til &r 2100 gdr fra ca. 770 GtC til ca. 2540 GtCmenlzgning af scenariernes arlige netto menneskeskabte emissior
Ifglge IPCC’s Second Assessment Report (SAR) "reguler@sien for scenariernes tidshorisont. Nar man relaterer disse akku-
enhver mulig stabiliseret koncentration mere af akkumulersulerede emissioner til atmosfeeriske koncentrationer, er det ngd-
de menneskeskabte G@missioner fra nu til stabiliserings- vendigt at tage hgjde for alle naturlige processer, som har indflydel-
tidspunktet end af maden, hvorp& emissioner aendres i lgbe$@pa carbonkoncentrationer i atmosfaeren.

perioden”. Scenarierne i rapporten er derfor ogsa opdelt eft€relv om de globale S&udslip for SRES-scenarieme er lavere end
IS92-scenarierne, er der sket en stigning i usikkerheden gm SO

udslip og disses pavirkning pa sulfataerosoler sammenlignet med
"Dereride nye scenarier ikke forudsat feedbackeffekt fra fremtidi§92-scenarierne pa grund af meget forskellige regionale mgnstre
klimaforandring p& emissioner fra biosfeeren. for SO,-udslip i scenarierne.
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Lignende fremtidige drivhusgasemissioner kan veere en fglgller mindre sandsynlighed til de enkelte SRES-scenarier.
af meget forskellige socio-gkonomiske udviklinger, og tilsvéngen af SRES-scenarierne repraesenterer et skgn for en cen
rende udviklinger af drivkreefter kan resultere i forskelligaral tendens for alle drivkraefter eller emissioner, som fx mid-
fremtidige emissionerUsikkerheder i fremtidige udviklinger delveerdi eller median, og ingen bgr tolkes som sadan. Forde-
af nggleemissionsdrivkreefter medfarer store usikkerhedelingen af scenarierne giver en brugbar sammenhaeng til for-
fremtidige emissioner, selv inden for de samme socistaelse af den relative placering af et scenario, men siger ikke
pkonomiske udviklinger. Derfor overlapper emissioner fraoget om sandsynligheden for, at det virkeligggres.
hver scenariefamilie i stor udstreekning emissioner fra andre
scenariefamilier. Overlappet betyder, at et givet niveau Bfivkraefter og emissioner for hvert SRES-scenario bgr bru-
fremtidige emissioner kan skyldes mange forskellige driges sammenFor at undgd interne uoverensstemmelser bgr
kraftkombinationer. Figurerne 2, 3 og 4 viser dette fop.CO SRES-scenariernes komponenter ikke blandes sammen. Fol
eksempel bgr drivhusgasemissioner fra ét scenario gg SO
Konvergens af regionale indkomster pr. indbygger kan medmissioner fra et andet scenario, eller befolkningen fra ét
fore enten hgje eller lave drivhusgasemissio@bellerne scenario og gkonomisk udvikling fra et andet scenario ikke
la og 1b indikerer, at der er scenarier med hgje indkomskambineres.
pr. indbygger i alle regioner, som farer til hgje £0
emissioner (fx i scenariegruppe A1FI, som har hgj veekst diir der tages hgjde for de iboende usikkerheder i langsigte-
er fossilt breendstofintensiv). De viser desuden, at der er sde- fremskrivningéf, kan SRES-scenarierne give beslut-
narier med hgje indkomster pr. indbygger, som farer til lav@ingstagerne en langsigtet sammenheeng til en analyse pa
emissioner (fx AlT-scenariegruppen eller Blkort sigt Modelveerktgjerne, der er benyttet til at udvikle
scenariefamilien). Dette antyder, at andre drivkraefter i nogiisse scenarier, som fokuserer pa en tidsskala pa hundrede a
tilfeelde kan have stgrre indflydelse pa drivhusgasemissiorar mindre egnede til at analysere en kortsigtet udvikling (et
end indkomsttilvaekst. arti eller mindre). Nar man analyserer afogdnings- og tilpas-
ningsmuligheder, bgr brugeren veere opmaerksom pa, at selv-
om der ikke er medtaget yderligere klimainitiativer i SRES-
Hvordan kan SRES-scenarierne bruges? scenarierne, forudsaettes der forskellige andringer, som ville
kreeve andre indgreb, fx de som fgrer til reduktioner i svovl-
Det anbefales, at der i alle analyser benyttes en raekke SREGSslip og stor udbredelse af nye energiteknologier.
scenarier med varierende forudseetninger med hensyn til
drivkreefter.Der bgr saledes bruges mere end én familie i de
fleste analyser. De seks scenariegrupper — de tre scenariefaitket fremtidigt arbejde pa emissionsscenarier kunne
milier A2, B1 og B2 plus tre grupper inden for Al-veere nyttigt?
scenariefamilien, A1B, A1FT og AL1T — og fire akkumulerede
emissionskategorier blev udviklet som den mindste delmaeng- Etablering af et program for igangvaerende vurderinger
de af SRES-scenarier, der omfatter intervallet af usikkerheder og sammenligninger af langsigtede emissionsscenarier
med hensyn til drivkraefter og emissioner. inklusive en jeevnligt opdateret scenariedatabase.
« Kapacitetsopbygning, specielt i udviklingslande, inden
De vigtigste usikkerheder lige fra drivkreefter til emissioner  for omradet modelveerktgj og emissionsscenarier.
kan veere forskellige i forskellige anvendelsesomrader — & Flerdobbelt fremstilling, multi-model-metoder i fremtidi-
klimamodellering, vurdering af effekter, sarbarhed, afdeemp- ge scenarieanalyser.
ning og tilpasningsmuligheder samt politisk analyBe, der « Nye forskningsaktiviteter til vurdering af fremtidig ud-
arbejder med klimamodeller, kan gnske at deekke det omrade, vikling af nggledrivkraefter for drivhusgasser mere de-
som afspejles af de akkumulerede emissionskategorier. For at tgljeret pa regional, subregional eller omradeplan, hvilket
kunne vurdere mulighedernes robusthed med hensyn til pEol- gar det mu|igt at opné en klarere forbindelse mellem
virkninger, sarbarhed og tilpasning ma der veere scenarier emissionsscenarier og afbadningsmuligheder.
med samme emissioner men forskellige socio-gkonomiske Eqrpedret specifikation og data for — og integration af —
karakteristika, som afspejles af de seks scenariegrupper. | ikke-CO,-drivhusgas- og ikke-energiforsyningssektorer
forbindelse med en analyse af afbgdningsmuligheder kan det gom fx jordudnyttelse, aendringer i jordudnyttelse og
veere ngdvendigt med variation i bade emissioner og socio- skovbrug, i modeller savel som i modelsammenligninger
gkonomiske karakteristika. For analyse pé& nationalt eller o at forbedre scenarier og analyser.
regionalt plan kan de bedst egnede scenarier veere dem, som
bedst afspejler specifikke forhold og perspektiver.

, o, ., 1% Tillid til alle scenariers kvantificering formindskes betydeligt,
Der er ikke et enkelt mest sandsynligt "centralt” ellefefierhanden som tidshorisonten forages, fordi grundlaget for forud-
"bedste-geet’-scenario med hensyn til SRES-scenarier ellggetningerne bliver mere og mere spekulationspraeget. Af samme
tilgrundliggende scenarielitteratuDer er ikke knyttet starre grund blev der udviklet et saet scenarier
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* Integration i modellerne af emissioner af partikel-, hy-
drogen- eller nitrataerosolbestanddele og processer som
fx feedback af klimasendringer pa emissioner, som i vee-
sentlig grad kan pavirke scenarieresultater og -analyser.

e Udvikling af yderligere emissioner i gitternet til scenari-
er, som ville lette forbedret regional vurdering.

* Vurdering af strategier, som kunne tage hgjde for flere
nationale, regionale eller globale prioriteter.

e Udvikling af metoder i forbindelse med videnskabelig
bearbejdning/aggregering af emissionsdata.

* Flere detaljer vedrgrende forudseetninger, input og re-
sultater fra de 40 SRES-scenarier bgr gares tilgeengelige
pa en website og pa en CD-ROM. Jeevnlig vedligeholdel-
se af SRES-websiten er ngdvendig.

e Udvidelse af SRES-websiten og fremstilling af en CD-
ROM til om ngdvendigt at give tidsafheengige geografi-
ske fordelinger af drivkreefter og emissioner samt driv-
husgas- og svovlaerosolkoncentrationer.

» Udvikling af et system til klassificering af scenarier som
indgrebs- eller ikke-indgrebsscenarier



11

Emissionsscenarier

"Tas[ageIue QUIUES JYesY? JaIAUAq Jey JOLBUADS J[B IPIOJ ‘[BAIIUIL 13 JRALSUE I I3 I3 I2)JEDJALP 230U 104 ,

(9¢-02) 0°€
(SL-LE)0F
(121-¢'L) L'L

6'1+1) 81
(6L o€
(L0T-€6) +'8

(€910 TY
(2879 99
(€21-06) t'6

L1901 91
(82+2) 8T
#9-L'S) T9

L1-s1DN91T  ©OI1-$1ST
Ov+7)8T 8T
(T6T9T9 (SLTISL

0012

0c02

020¢

(I-Xouuy-uoN ) apuessuiyiapn so
(1-x0uuy) Suedraao

JYSIHOUOYS [ apue] 0 IpUB[LOSNPU]
e[

191 Japroyzonswoypul eindes 104

(SST-661)SET (0S€-82€) 8TE  (6VT-LOI)EYT (0SS-615) 0SS (9£5-0F€) 6T (0SS-2TS) STS 0012
(T11-9L)0T1T (99T-011) 9€T (111-6S) T8 (L8T-LL1) L8T (IS1-0ZT) I8T (L8I-€91) +9T 0502
(16-1+) 1S (LS-9F) €S (St+-8¢) TF (L6-T8) LS (19-8+) 9s (LS-€S) €S 020Z
(I/$SN066T -,01)

12 Pnpoid[euonBuOINI| SUSPISA

FO1-€oFO0T  (I1L69 0L (I'ST0ZDTIST 0L (LLOTL (TLOoLTL 0012
(26-€6)€6 (L899 L8 (CI1-L6)ETT L8 (L'8-€R)LS L8 0502
(8L-9L)9°L (9 L+ 1)9°L (T8¢ T8 9L+ 10)9L (9 L-TLS'L QL+ 9L 0202
¢ (Foprer[n) Fur{[oJog

d 14 v LIV qaiv A1V 0661 addnigorreuang
d 14 v 1A% dnue

“UBJJ2GD] 1 124301flup Ay 241

42 4123uLipuviof 2ys1IS0jouya [ “uaj[aqu] 1 JGfup 15 12payury Aaynunf 241f 2p 193pn wos 4addniSaLipuaos syas ap 1 12LDUIS-STYS OF 2]P 4240 | j1apuads
42514 21U 1 2UB[Ip] 8O OLIDURIS PANDISNIT J2P 43514 JfLys paf paul [o] 0017 56 0SOZ ‘0207 ‘0661 1 PUIRYDIYALIPP2A0Y 4240 [51S124¢) D] [3GV]



Emissionsscenarier

12

*TasTaSe)ue owues esyo 100AUaq Tey JALIRUads o[ IPIO] ‘TEAIIUT 30 J0AISUR oI TP 10 J)JRIALIP o[F0U 10 ,

(Sc-0g) o€ 6197 81 (A 2 91 LIS 9T ©1-S1)8'1 0012

O+8¢) 0T (6'€-LT) e 99 8T 8T+ 8T 8T 0s0¢

08-SL)L'L 8-S '8 (¢'61+'6) 6 9T TI (SLTST9 (S°L-T9S'L 0202

(I-Xeuuy-uo)) epuesSuryiapn so

(1-xouuy) SueSioao

JSIIouoYd 1 apue] So apue|LIsnpuy

‘Tt

1971 Jeproyzopstmoyput ejides 10q

(L€2-7€2) S€T (0SE-8TE) 8TE €34T (056-6TS) 0SS (9€5-6TS) 678 (05S-626) STS 00712

(TT11-801) OTT (991-+€T) 9€T 28 (L8T1-28T) L8T (181-+91) 181 (LT-+9T) +91 0s0Z

(16-8%) 1S (LS-18) €8 TF (LS-99) LS (19-2S) 9 (LS-€6) €5 0202

(T8/$SN066T ;0T)

12 PP oId[euoIIBUONNIG SUIPIIA

o1 (I'L-6'9) 0L 1°S1 0L (TL-oLTL TLoLT1L 0012

€6 (L8939 LS €11 L8 L8 L8 0s0z

9L O L+L) oL T8 ©OL+ L)L OL+vL¥L OL+L)9L 0202

¢'¢ (FopIetI) Sumy[orag

7d T4 v LIV arv 14TV 0661 addnigarreuang

A | 14 v v S| bl |
:ENNNNQBH

1 12422U1IUDAY 23y1 13 12 SULIPUDLOf 2YS180jouya ] uajja2qpy 1 JUGfup 13 1apayusy +21unf 24tf ap 19 Spn wos U2ddni321iDUa0s $Yas 3P 1 A2LDUIIS-SHNS PIA2STUOULIDY
9z 4240 , papuads 12514 s21ua4pd 1 2udjp1 S0 ‘OLIDUSIS 20DAISH|JT 12P L3514 IfLixys paf paut [0, 007 80 0SOZ 0707 ‘066 [ 1 FULDIYALIPPIAOY 1240 18154240) :q] 3GV



13

Emissionsscenarier

"SNAGLIOfISI2UD 2.12AD] IPLIDUIIS ISSIP ABSIA LOfUD(] "1812U2 DPULIDAPIA [DIDIDUULOY-2YYL A2FDIPIUL IYY1 PUIPLIDUBIS-TTDVINT S0 - WV IIIULN
“ASV 1D Yiouipg '55]24¢8do iof iafuijsSutuga -GS Pl uati (1autiti K842Uq) VS [TOM DT P2 JUIISISUCY 1810UD JI1DIFUUI0Y-3YY1 LOLPAINUL AIIPIDA-OG6T .

(6t-22) 6¥ (0L-€€) TS (LE-92) 8T (S8-79) €8 (SL-127) S9 (L-0€) TE 00712
(0€-ST JoE (0F-81) O€ (62-+1) 81 (€t-6€) €F (0F-12) 9€ (1€-91) 61 0502
(87-L) 8T (Tz-L) 1T (91-8) 8 (Te-S1) 1T (92-6) 91 (0Z-01) ST 0z02
Q1 (%) 18100 12wTId Je JopUE L]
(€s-21) TT (2Z-0) 8 (€5-L1) €S €11 v+ ¥ (8-¢) 6T 0012
(6%-01) 0T (LE-2) 1T (L¥-+2) 0€ (€1-2 01 (¢ ¥l (96-€1) €€ 0s0T
(T€-+1) LT (Lz-8) TT (#€-81) TT (€2-8) €T (82-%) €T (¢r+2) 6T 0z02
¥ (%) 1810ua 1ewund 1 0y ye opuy
(S291-9+38) (LSTT-+19) (070Z-+0€T) (Tcoz-ssen) (£892-2001) (L€£LT-886T)
LSET rIs LILT 120T 9T7T €L0T 0012
(996-6L9) (060T-2+9) (6501-6.9) (ETCT-€16) (1T91-896) (TO9T-LLET)
698 £18 1L6 £1TT LVET T€HT 0502
(£€9-905) (PLL-8EY) (LL£9-58%) (6¥9-S1S) (SL8-€LS) (¢SL-€59)
99¢ 909 S6S 619 TIL 699 0702
1€ {T8/[,,01) 181U IR
Ot-LE) ot LTrD¥I €L+ 6S (€T81DET (€€-91) €€ (€90 0¢ 0012
(1'8-0'9) 09 (09-S¢) §F (S6-0°L)S°6 8+t 8F (TL¥H)§S (€916 €9 0s0Z
('T1-S%)¢'8  (9T1-L9) 88 #'Z1-€6) T°TL (L'8-9L) L8 0ZI-T8 +6 (#6536 002
L'97 «{($SIVI,01) 1suauISIous Siapug
a 14 v LIV qaiv TAIV 0661 addnagorreuddng
411 Tdq v v anue |

U2JJ2qV] 1 JGfup 42 13payus 12ynunf a.41f ap 1¢3pn wos 42ddniSaLpuads sya5 p 1 42LDUIIS-GHYS OF 2]jD 1340 japuards 12s1a
saqua.and 1 2uzjppy 80 ‘OLIDUIIS 2ANDLISTY]L 13p 12514 1f1ys paf pauwt In] 00 [Z 80 0SOZ ‘0Z0Z ‘0661 I A2UDIYALIPILIDUIIS 21DPUNYDS 2ISBIISIA 2P 4240 1815124() DT 13GD]



Emissionsscenarier

14

“8naqiog

-1579U9 219AR] IOTIRUADS ISSIP JISIA JOJIA(] "[FIDUD 9PUIIRAPIA [AIOISUWIION-I 19T Patll I QUISLIBUDS-IOVIAL S0 -INVITIUIN -ISV 18 Iewog
-as121¢3do 10] Ja[Ur[S3UruIal-SHS paw usw (ol g A31auf]) YVS IIDM DI Pl 1U3)SISUOY 109U [SIOISWION-3[ JAISpnP{Ul ISIPIBA-066] -

(67-22) 6t (0LFvF) TS (L€-87) 8T (68-19) §8 (SL-6€) §9 (L¥0€) 1€ 0012
(0€-12) 0 (0+-81) 0€ (62-81) 81 (€ 1¥) €F (0¥-€2) 9€ (1€-91) 61 0S0T
(81-21) 81 (CTL) 1T 91-8) 8 (s 1z (92-6) 91 (0Z-01) ST 020T
]1 (%) 181002 Tewnd Je [opue Ly
(LE-61) TT (TZ-0)8 (€6-S1) €8 €1 (Ivv) ¥ (9F-€) 6T 0012
(S€-01) 01 (Lsv) 1T (0€-L2D) 0€ (€1-01) 01 (T¢) ¥1 (TS-€1) €€ 050T
(T€-+1) LT (LZ-61) T (TT-00) 7T (€£2-€2) €T (92-8) €T (TH++2) 6T 020t
¥T (%) 181000 rewd [ [0y Je [opUy
(LSET-LLOT) (LSTT-¥1S)  (IT6I-LILL) (120T-2€91)  €892-7001) (LELT-€LOT)
LSEL ris LILY 1202 9777 €L0T 0012
(I¥6-S18) 0601-2+9)  (+101-1L6) (€121-9801)  (1191-€111) (TQ9T-LLET)
698 €18 1L6 €ITT LPET I€PT 0S0Z
(065-615) (FLL-TSY) (019-S6S) (6¥9-119) (S18-685) (TSL-LS9)
995 909 S6S 6v9 T1L 699 0202
1€  (T8/[01) [3I0UD IRWLI]
(I't-6'€) 0'F TITFDHT (6659 6'S €T (€¢LDEE (T€0€) o€ 001C
(99-09) 09 09SO st (567686 ®ter)8F (CTLOS)SS (€9-+'S) €9 0S0¢
(1'66°%) §°8 ©11-29)88 (ITI-¢I1DTZL (L89LL8 WTI-Lte F6SR)Pe6 0202
L91  L$SN/[,01) 19nsuauidous Siopur]
4’ | 14 rAY LIV qrv ATV 0661 dddnadaraeuang
4| 14 v v drrue

"U3]]2qUI 1 1G[UD 42 4pAYUTT da1]upf a41f ap 13PN 43P 43ddNLTILDUIS YIS AP 1 431IDUIIS-STYS FP2IISTUOMADY GF 2P 4240 japuads 43514 saquaund
1 2uajp1 80 ‘0LIPURDS 2AUDAISH)]L 1P 43514 Y14ys paf paui 0] 00T S0 0SOZ ‘0Z0T ‘0661 1 42YD43ALp s1punyas 215311814 3p 4340 [815434() :q7 19qDL



15

Emissionsscenarier

*IAUOISSIUIAUCY

-Tepo[ey 0] USIpIEA OU[e [opOow J[Uo o uny Aed jodtmesye 10] O polll JOUT[UALITIES JONEIATUSPIYTAYYISN O[oy XY aYSetl JAsseISNUALIP (O )-oXNI Jo] uoutodder
1 IOUOISS I 10J QUII[[BAIIU JASIA JOHA(] ISI0UD BIJ QD) [0 J0I9JRI WP I0] PUd dLIE)S 1]IUAS 10 JOSSEISNYALD Q-1 10} QUIOUOISSTA-SHYS | QUIIPIYIAYYIS[] ,

(€19-S91)L6S  (6LS-9€2)9€T  (6901-6+5)688  (T16T-+LTVLT (019-682)68T  (SEL-68T)SEL 0012
(9€6-281)S0S  (9¥S-65€)6SE  (1L9-T0F)86S (00S-261)00S (9¢9-zsH)Tst  (9€9-115)0€£9 0502
(697-+8E)F8E  (OSHLLEILLE  (S6+-HSOPTY (991-STH)STH 0001tk (6LE-STH)9TH 0202
(Te/FTHDIAD ‘UeIeN
(8t-€€)8F (SZ-11)ST (€£6-09) 09 (LZ-02)0T (1L-92)8T (€8-L2)0F 0012
(LOT-2+)9s (69-62)69 (1+1-8L)S01 F9-0r)0r (0TT-L1)H9 (6£1-¥9)18 050T
(101-8+)19 (C11-28)SL (S01-99)00T (101-09)09 (L1T-29)00T FE€1-09)L8 0202
(Te/SIN) ‘PIXOIPJAOAS

(9891-+911) (06€T-2LL) (8€6T1-25ET) (€11T1-6+01) (€£L0Z-10€T) (R€62-LT12)
Y911 £86 98T 8901 66+1 6817 001Z-0661
(D)D) Te10) ‘PIXOIPINY J2IA NN Y
(EST-P)¥ (¥8-22)9- (181-67)68 (TO-16)1€ (#8-1€)79 (69-T€)19 001Z-0661
(D1D) Is[opuRAUR[RATE ‘PIXOIPTNY I[N Y

(LZ91-€€01) (90€T1-+6L) (0981-€0¢€T) (1501-686) (6861-02CT) (8L¥YT-6L0T)
0911 686 €LLT 8£0T LEFT 8TIT 001Z-0661
QD)
.Hoﬁoumﬁﬁvﬁn— o_mmmo.w ._uﬂmozuﬁ:uﬁ HOHO_SE:MMAQ
(CT-L71)80-  (1082)H)0T- (0T 10)T0 (100000 (TTr o 001 2T 0012
(TT-20)T0-  (R0LOWO- (609060 (S0-20)0°0 (0 T-00+70 (6'0-0°0)8°0 0502
(6'1-00) 0°0 (€T-00) 90 OcT1T0TT (LT-€0)€0 (O T-€0s0 CRENOSI 0Z02
AHW\UHUV Om_OUQOPEE.NOHN ﬁﬁﬁno%ﬁ:vﬁ
(1€z-€6e8EL  (TCI-€9Ts (Hee9L1)68T ((I6€d) €+ (FRI-6CDTEL (89¢-L'LTEOE 0012
FOT-CTDTIT (SLI-SYLTT (T8I-SONS9IT  (€TT-830DETT  (LSTLZN09T (8929001 €T 0502
(116806  (TET-L00T (£T1-6 011 O0T-+8) 001  (L+T-L9T'TT  (€4T-L0DTTL 0202
AHm\Uqu Ho,ﬂoumﬁﬁuﬁn_ D:mmow ﬁio:::M
d 14 A LIV qarv TATV addnigarieusng
4! | 14 v v SMIE

‘ujjAqng 1 12A13up

A2 km.ﬁom:\:m .&mym.w.mshw.\.mkwﬁmnﬁ k%%ﬁ& wos Qm@@ﬁ&%mv.ukuuﬁmbh §ya8 mnc P AUDUDS-SH NS OF 2]iP 4200 mmvmw:mﬂmh 42514 HNHEM{B\N.N 2UI[ID] So nQ.‘kE:mbH 2AUNHSHf _N.va kQ.\.HnN.@N\NS» A28 M_\..m.\v\u‘
.BN,\.WNE L 001IC kmu N.C.mwﬁ.u kNﬁND.NMH.‘ENNuNRQNNQNEv\ mﬂuN&NNEE\C\V\B Huns 001 So 050<¢ kQNQN kQQQN .NKN&Q,QNH mﬁﬁm:ﬁﬁﬁﬁbw@ So NQ.m. .&NHHE%MEH\;.FQQ,\W .m.\NﬁQwMH.NEN 4340 NMW_HKNN—Q g NNQQ.N



Emissionsscenarier

16

‘1991 suusp 1 Iouodarey oporofordse op 1o smunu SpN3@A 3814 18 poySinur oFI[oNSUG IPUNI NUPUS USP JOJ UISI]
£530 SONYRN2IOF 1Y UIPOIRIN "SHYS ‘L-S [PqeL, T 12J01s /7 2P 1240 25[21¢3d0 1210([e10p 210W UD J10J WIRIY PIAYS SURPayIqs®] JoJ NJS T 12y $98n1q 127 “opord Suey 1082w u2 1240 318
IO ®IS WOos “Io[joIdsuotssIue 10) 1ousa 2apuil 10 JMD Je uedniq e Yiewo "IUS[RAIAY®-UoqIEd [1) (SuIe, JMD T I9[fadsye) 10jus[eAIAN®-¢QD) 1] JOUSSIUIO BS AS[q SUINRI NSy
"2UR[[e) 2IPPE & WP212P 80 (SHAS ‘L-S [RqEL 35 ‘dMmD) enujodsSurmureado apeqor8 s1ap paur (0007 ‘DDdI ‘SHUS “SOHeudg suorssuuy uo poday [eroadg opny usap 1 8-G [2qef,
28) JOIS FAAY I0] SUIdUOISSIUIS J2 uNS®@A 1001 dNNUI 1¢ oA 110(3 19 97119 (] “ISUOISSIUIS AUIRATANR-UOGIED UIos JdIuaseld 948 8o DA “DADH/DAH/DAD J& SUISUoIsSTD 18 NS T q

WL+ 19 (5¢-91) 61 (O11-10) 60T (0F-87) 8T (LL-0P) OF (1S1-0¥ ) 011 0017
(99-tp) s (TL-6%) 6€ (¢8-09) 1L (19-61) 19 (001-8%) 8t (S6-6%) 6 0S0¢T
(2S-89) €F (65-8¢) OF (0s-th) 08 (6¥-91) 9F (99-9%) o (16-99) 08 020T
60¢ (I2/NIAD N
(FOE-0ET) OLT (67£-85) L8 (ehe-691) THE (821-¥11) 8T (TSS-€€1) b61 (F8F-L91) 0TY 001¢C
L1T-Ly1) LIT (L€T-911) 91T (crT-191) STT (1¥2-907) TPT (10€-8S1) 64T (cTe-950) TTE 0S0T
(081-2ST) 08T (€61-0F1) OFT (S0T-99T) 6LT (061-881) 06T (TTT-LST) TTX (0€T-8L1) T6T 0207
6€1 (TN “DOANN
(2007-199) (1£81-€9¢) (9¥9¢-9LL) (LL0T-0TST) (TE€ST-0801) 99.€-86TT
7007 €9¢ 9T€T LLOT £991 0LST 0012
(61£1-08S) OLF1-1L1) (S8ST-2+9) (OLLI-¥HTT) (ST61-6¥6) (L0€T-6191)
61€T 1922 8Tl OLLT F1Z1 6S1T 0S0T
(LLOT-7£9) (T911-15L) (0011-8%L) (0911-L¥1T) (8¥C1-8L6) (¢SST-€211)
441]8 1SL SLOT LPIT €01 vozTT 020T
6L8 T2/ 000D
0°69 9'IF 9p91 9t6 9F6 976 0017
T6L 6'L9 0'F0T T6I11 7611 T6TT 0S0¢
LbS ¥'LE S'€9 8Ly 8L 8Ly 0207
LLE q (@@ A2-D1AD) “UAS
€11 6t P8LY €SIT €SIL €SIL 0017
9901 T TT6 L'S8 L'88 LS8 0S0¢
8FS LIE 608 LTy LTy LTy 070T
0CE o (@ AN2-DIAD “DAd
69 66T €SL ¥19 +19 #19 0017
€ 8€€ 1€ 995 995 995 0S0¢
667 167 76T LEE LEE LEE 020T
TL91 Q387 A2-D1N) DADH/OAH/OAD
(1'81-6'9) 69 (TOT-€S) LS (€61-18) §91 Fs-8 s (TLI-89) 0L (9°91-6'%) 991 0017
(TE€1-€9 €9 (8+1-96) €8 (6€1-89) 0°T1 (L1919 EFrI-€9 L (S+1-€9) ST 0S0¢T
©11-19 T9 (5'6-8%) T'8 (TT1-£9 96 (8L1T9T9 (9619 7TL 9619 €6 020T
L9 (Te/NIN) ‘seIone]
d 1q v LIV 18 TALY 0661 addni3amreug
7d 14 v v armure,y
(yesyop) vg QR



17

Emissionsscenarier

*IOUOISSIAU0GIED0TEY I0]

UQIPIEA JUIE [IPOUI J[YUD ua uny Aed [odwosye 10} () pPaw JOUTI[UOIIES JONBIAIUSPIYIISD [oy I OYSBWl JOsSeFsnyALIp Q-1 1of uauodder 1 ouors
-STWQ JOJ QUIA[[BALIIUI JOSIA IOLIA(] "13I0UR BIJ SO (1) JOIAJRAI WIAP 0] pua 21Ig)S J[210uad 19 JosseISNUALpP “QD-0Rl 10 QUISUOISSIIA-SHYS | QUIapayIayIs)) e

(L6S-S91) L6S
(S0S-T8%) S0S
(16€-+8¢) +8€

(195-9€7) 9¢€T
(975-65€) 65€
(OEH-LLE) LLE

(6901-688) 688
(1£9-365) 865
(FTh-811) v

(16T-HLTWLT
(00S-T61)008
(99-STHISTH

(S£6-680) 68T
(9€9-2ST) TSE
(P¥P-901) 12F

(S€L-687) SEL
(0£9-T15) 0£9
(6.7-9T1) 9T+

00T1¢
080T
0¢0T

01¢ (Ig/"HOIN) “ueIdy
(8¥-¢©) 8t (ST-11) 8T (69-09) 09 (LT-00) 0T (L¥-8T) 8T (£8-1.2) OF 0012
(9¢-¥1) 98 (69-62) 69 (S0T-+01) SOT (¥9-0v) OF F9-L1) +9 (6€1-179) 18 0S0T
(8L-19) 19 (¢11-2S) SL (001-08) 00T (101-09) 09 (L11-T9) 001 (F€1-09) L8 0¢0¢
6°0L (I2/SUAD) ‘PIXOIPIAOAS

(€L8T-+91T) 06£1-TLL) (T981-2TELT) (€T11-8901) (€L0T-10€1) (8€ST-LT1T)
o1 £86 7981 8901 6611 6817 00120661
(D1D) [¥301 “Pr¥oIp[Oy RISV
(ST1-P) ¥ #8-7¢) 9- (68-18) 68 (29-1¢) 1€ (F8-1£)79 (19-19) 19 00120661
O)
ol
-[opULAUR[EAIR ‘PIXOIP[NY 19IS[NUINNYY

(8¥F1-0911) ©QOET-¥6L) (ELLI-159T) (1S01-8€0T) (6861-02C1) (8L¥T-960T)
0911 686 €LLT 8E0T LEVT 8TIT 00120661
(DID) 1233018
%Eum.sr u:mmo.w hﬁmxo_ﬁﬁdﬂ a@.ﬁﬁﬂﬁﬂg
(c1-s0)s0- (109¢)T0- (TO00To0 (T0-00) 00 (TTOT)Fo 001 TT 001¢T
(c1-c0)T0-  (80-L0°)F0- (6'0-82°0) 60 (0°0-C0-) 070 (0'1-00) +'0 (8°0-0°0) 80 0S0T
(1'71-00) 0°0 (€1-00)9°0 1 1TNTI (L1-€0)€0 (9°1-€0) S0 (81-€0) ST 0T0T
11 (I8/21D) IS[FPUSAUEBEIIL “PIXOIP[IY]
(981-8€1)8ET (6L€ETS (6'8C-7'8C) 68T (98P EF (6’L1-T'€D TET (8'9¢-€0¢) £0¢ 001T
(OST-TIDTIT (SLI-6S8)LTT ($'91-1°61) §91 (€TIHID €TT (LST-L'2D 091 (897900 1€ 0S0¢
(¢01-88) 06 (TE1-TY 00T (O11-€01) O°'IT (001-86) 00T (L¥1-L8) T'TT (€+1-L0DTTT 0¢0¢
(1g/00)
O.@ u@thmﬁ:mmuﬂ o__mmo,w .ﬁ_mo_ﬁﬁzM
7d Td v LTV qrv ATV 0661 saddnidarreuang
d Tq v v CI LD |

uf[2Gng 1 HN}.T%.EE A2 L2PIUL

2] a41f ap 19 3pn wos UaddnaBa11nusos syas 2P 1 421PUPOS-STHS FPAABSIHOULIDY Q7 2P 4940 [2puards 43514 Sajuaand | 2usjip] 30 ‘OLPU2IS BAUPLSA]]L 12D L0f UPIPADA 42SIA IfLeys
paf paut (I 007 47 [HPUL APUOISSHUIPIXOIPTNY dPIUTRUANNY JUDS GOTZ 50 0SOT ‘0207 ‘0661 1 43ffors 2pusuunpuo20 86 LOS UaSSBESHYALP JU AFUOISSIUD 4340 18154200 :qE 1ogDL



Emissionsscenarier

18

‘[2qe) auuap T 12110827eY 3pa1230138e ap 10 amnu apa)EeA 3STA e paySinu 2F[[ASUG AIPUTUT NUPID USP I0J W) vsFo sayeN2Io] 124
UPOIRIA “SHYS ‘L-S [2qe.L T I9JJ0Is £ 2P 3240 25[21¢3d0 1012([R10p 219UI US JOJ WA PIANS SUapayIeqs®] 10 JNJS 1 194 s28n1q 32T "oporiad Suef 1o8aur u2 1040 SIs IR 1S WOS
‘1o[yoIdsuorssIuiR 10§ 32us2 2IpUI 19 JMD Je uadniq 18 YIBWog IAUS[CAIANR-UOQIED (1) (uId, JMD) 1 12]fadsfe) 1us[eAsy®-<(Q)) v1) 19US2IUIO0 BS AJq JUINRI[NSIY 2U[[E)

JIappe 2 19)J019p F0 (SHYS ‘/-S [99-L, 98 ‘dMD) srenuaodsguuurzado sfeqo[d s1op paut (000T “ODdI ‘SHAS ‘Souruaog suorssiury uo Joday [2100dg§ 9p[ng usp 1 §-G [0qe], 95)

JO1S 119AY 10] SUISUOISSIUIO J& Ua)3RA 21001 dI[Nul 1 paa 103 10 9119(] “ISUCISSIUIS STUSZAIAYE-U0qIRD Wos ja101uas®id 99§ 80 DA “DADH/DAH/DAD J& SWIduoISsIuR 19 WS [

(19-¥¢) 19 (S£91) 61 (0T1-601) 601 (0v-82) 8T (LL-0F) OF (1S1-0%) 011 001¢
(S6-T) 5§ (TL6S) 6€ (12-99) 1L (19-6¥) 19 (001-8%) 8% (S6-61) S6 0S0¢C
(¢-8¢) €F (65-8¢) OF (0S-Lt) 0S (67-91) 9F (99-9t) 9t (1$-9%) 08 070t
6°0¢ (I/NIND) ON
(OLT-0ST) OLT  (67€-8S) L8 (TPE-T1E) THE (8TT-#11) 8T1 (TSS-LE1) ¥61 (#8¥-L91) 0TF 001¢T
(L1T-L6TY LTIT  (LET91T) 91T (2he-ScT) sTT (1¥T-900) T+ (10€-650) 6L7 (TTE-9ST) TTE 0S0¢T
(08T-6LT) 08T  (£61-0F1) OFT (FOT-6L1) 6LI (061-881) 061 (TTTr61) TTT (0£T-8L1) T61 0T0T
6€1 (1N ‘DOANN
(Z00T-L8YT) (1£81-€9¢€) (9197-$T€T) (LLOT-0TST) (T€ST-€991) (992£-86C0)
700T £9¢ 97€T LLOT £991 0LST 001T
(6TET-0811) OLFT-1LY) (S8ST1-8THT) OLLI-PPCD) (SzT6T-+ITD) (LOET-619T)
6IET TLY 8Tr1 OLLT PITI 6STT 00T
(Z2O1-1+6) (T9TT-154) (0011-SL0T) (0911-L¥11) (8¥21-T€01) (TSST1-€211)
7701 1SL SLOT LPTT €01 F0T1 070t
6.8 (TB/ODVN) ‘0D
0'69 9'th 99T 9't6 9'b6 9't6 001T
T'6L 6'L9 0'+0T 7611 T61T 7611 0507
LS ¥LE S'€9 8Lir 8Lr gL 070T
LLE o8/ ANR-DIAD A4S
€171 6'tb P'8LT €SI1 €SI €SIT 001T
9901 Tk 776 L'88 L'88 LS8 00T
8PS L'IE 6'0S L'tk LTy L'tk 070T
0'Te T8/ ANR-DIND “DAd
619 66T €SL +19 +19 r19 001¢
o€ 8€E 7I€ 99¢< 995 995 00T
667 167 76T LEE LEE LES 070t
91 o8/ ANR-DIA) DHDOHDIH/DAD
(0869 69 (Toz-¢9) LS (S91-18) 91 Cas 2] 2] (961-89) 0°L (991-6'6) 99T 001¢
(S°L€9¢€9 (81199 €8 (0C1-89) 071 (L9 T9T9 (8€1-€9 ¥'L (SHI1-€9) SFI 0S0T
TL-T9T9 ($'6-85 18 (9°6-€9) 96 (8L TOT9 (9619 TL (€619 €6 020T
L9 (Jg/NIN) “seSaoper]
F4:| 19 v LIV q1v 141V 0661 SEESg
7d 14 A v Syure
(1es1103 ) ¢ PqEL



Emissionsscenarier 19

FN'S KLIMAPANEL OG DEN DANSKE DELTAGELSE

IPCC blev oprettet i 1988 af FN’s seerorganisationer for meteorologi (WMO) og miljg (UNEP) som @
falgning pa Brundtland-rapporten "Vores fzelles fremtid". Panelet fik til opgave med passende mellem
at sammenstille og vurdere den videnskabelige litteratur om klimaaendringer, deres virkninger, samfu
gkonomiske aspekter samt muligheder for en tilpasning til eller afdeempning af klimasendringer.

Siden FN'’s klimakonvention UNFCCC tradte i kraft i 1994, har IPCC desuden ydet teknisk og videns
belig radgivning til klimakonventionens organer.

IPCC er etableret med et sekretariat ved WMO i Geneve, og arbejdet er organiseret i tre arbejdsgru
Den overordnede koordinering sker i IPCC’s plenarforsamling og i IPCC-Bureauet, der bestar af forr
den Dr. Robert Watson, fem viceformaend og de tre arbejdsgruppers bureauer, for tiden i alt 30 pers
Der laegges stor veegt pa en ligelig repreesentation mellem I-lande, udviklingslande og lande i gkono
overgang.

IPCC udsendte sin fgrste vurderingsrapport i 1990. Den anden kom i 1995/96, og her var én af konkit
nerne de meget diskuterede seetninger: "Klimaet har aendret sig i de seneste hundrede ar" og "Vul
samlet antyder aendringerne en skelnelig menneskelig pavirkning af det globale klima."

IPCC'’s tredje vurderingsrapport, som ventes udsendt i 2001, omfatter rapporter fra de tre arbejdsgrup

» Videnskabelig vurdering af klimasystemet (Arbejdsgruppe 1)

* Regional vurdering af virkninger af klimaaendringer samt muligheder for tilpasning (Arbejdsgruppe |

» Videnskabelig, teknisk, miljgmaessig, gkonomisk og samfundsmaessig vurdering af muligheder fo
begreense/afdeempe klimaaendringer (Arbejdsgruppe III).

Desuden planleegges udarbejdet en sakaldt synteserapport, som skal indeholde en syntese og integre
informationerne i de tre arbejdsgrupperapporter til brug for de politiske beslutningstagere.

Mere information om IPCC kan ses pa www.ipcc.ch.

| Danmark koordineres IPCC-arbejdet af DMI og Energistyrelsen. DMI's kontaktperson er divisionsct
Anne Mette K. Jgrgensen.
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DANMARKS KLIMACENTER

Danmarks Klimacenter blev oprettet ved Danmarks Meteorologiske Institut i 1998. Centrets hovedformal
er at kortleegge den sandsynlige klimaudvikling i det 21. arhundrede - globalt og i Danmark - herunder
fremtidige klimaaendringers indflydelse pa de danske, grgnlandske og faeraske samfund.

Klimacentrets aktiviteter omfatter udvikling af nye og forbedrede metoder til satellitbaseret klimaover-
vagning, studier af klimaprocesser (inklusive sol-klima relationer, drivhuseffekt, ozonens rolle og
luft/hav/havis vekselvirkning), udvikling af globale og regionale klimamodeller, seesonprognoser samt udar-
bejdelse af globale og regionale klimascenarier til effektstudier.

Klimacentret er organiseret med et sekretariat i DMI's Forsknings- og udviklingsafdeling og koordineres
af forskningschefen.

Klimacentret har etableret Dansk Klimaforum, som er et forum til udveksling af resultater og viden og til
drgftelse af klimaspgrgsmal. | Klimaforum afholdes temadage og workshops med deltagelse af klimafor-
skere og andre, der har interesse i centrets aktiviteter.

Centret udgiver et populeert nyhedsbrev, KlimaNyt, som udkommer 4 gange arligt. KlimaNyt kan ogsa ses
pa www.dmi.dk.

DMI har udfart klimaovervagning og forskning siden oprettelsen i 1872 - og oprettelsen af Danmarks
Klimacenter har styrket bade klimaforskningen pa DMI og samarbejdet med forskningsinstitutioner i
Danmark og det gvrige Europa.

Tidligere rapporter fra Danmarks Klimacenter:

« Dansk Klimaforum 29. - 30. april 1998. (Abning af Danmarks Klimacenter, Referater fra workshop,
Resumé af praesentationddpnmarks Klimacenter, Rapport 98-1.

» Danish Climate Day 199@limate Centre Report 99-1.

« Dansk Klimaforum 12. april 1999. Workshop: Klimatisk variabilitet i Nordatlanten pa tidsskalaer fra
artier til arhundredeDanmarks Klimacenter, Rapport 99-2.

» Luftfart og den globale atmosfeere, Danmarks Meteorologiske Instituts overseettelse af IPPC’s saerrap-
port “Aviation and the Global Atmosphere, Summary for Policymakdbsinmarks Klimacenter,
Rapport 99-3.

» Forskning og Samarbejde 1998-19P@nmarks Klimacenter, Rapport 00-1.

» Drivhuseffekten og regionale klimaaendringeanmarks Klimacenter, Rapport 00-2.



